
 مجلة علمی مطالعات زبانی و بلاغی                                                                    

 1401 پاییزـ  29ـ شمارة 13ال س                                                                      

 )علمی ـ پژوهشی( 240ـ 219 فحاتص                                                                                          
 

ت بر پایة الگوی ون تحلیل گفتمان انتقادی رمان رؤیای تبّ

 لیوون
 

 صفورا انتظاری/  ابراهیم کنعانی

 چکیده
و با  ت اثر فریبا وفی در چارچوب تحلیل گفتمان انتقادیحاضر، رمان رؤیای تبّ در پژوهش

 ،ان اجتماعیگیرد. در این رمان، بازنمایی کنشگرری از الگوی ون لیوون مورد بررسی قرار میگیبهره
شگران در هایی است که متن در پی تثبیت آن است. هویت کنها و ایدئولوژیبستری برای طرح دیدگاه

در ارتباط کند تا شکلی طرح شده که خواننده را جهت کشف این هویت با متن همراه میابتدای رمان به
های ؤلّفهمهای ضمنی موجود در متن مورد شناسایی قرار بگیرد. با کاربست کنشگران، دلالت با کنش

ساختارهای  توان رابطۀ بین فرایندهای ایدئولوژیک بامعنایی مورد نظر ون لیوون می -شناختیجامعه
و نقش ی ن قدرت و ایدئولوژگیری جریااین طریق، سازوکار شکل مدار را شناسایی کرد و ازگفتمان

ی قرار داد. را مورد ارزیاب یا تقابل میان آنان چگونگی تعاملو پوشیدگی کنشگران و  آن در صراحت

ز منظر های ایدئولوژیکی کنشگران اجتماعی ااضر سعی شده با روش تحلیل کیفی، نگرشش حدر پژوه
هد غالب یمیین گردد. این بررسی نشان مدار تبهای گفتمانمؤلفّهنظام طبقاتی زنان در ارتباط با 

نمایی، فعّالشده در رمان مورد بحث شامل حذف،  گرفته کار معنایی به -شناختیهای جامعهمؤلّفه
ها در خدمت توصیف مؤلّفهشدگی است. این درهمی و نمادینبندی، زمانبری و مقولهنمایی، ناممنفعل

 کم بر نظام اجتماعی زنان است.سازوکارهای اجتماعی و ایدئولوژیکی حا

ران معنایی، کنشگ -شناختیهای جامعهمؤلفّهتحلیل گفتمان انتقادی، ون لیوون،  :کلیدواژه
 ت، فریبا وفی.اجتماعی، رؤیای تبّ

 

                                                        

 )استادیار زبان و ادبیات فارسی دانشگاه کوثر بجنورد )نویسندۀ مسئول      ebrahimkanani@kub.ac.ir 

 دانشجوی کارشناسی ارشد ادبیات روایی دانشگاه کوثر بجنورد 

 13/09/1400ـ پذیرش نهایی:  30/02/1400وصول:  تاریخ



       ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ 220
 

ان 
کار

هم
 و 

نی
نعا

 ک
یم

راه
اب

- 
ز 

ایی
ـ پ

م 
ده

یز
 س

ل
سا

14
01

ت
یس

ة ب
ار

شم
ـ 

هم
ون

 

 مهمقدّ. 1
های یک فرهنگ ها و انگارهگرفته از نظامنشئتک سازوکار کنش کنشگران در ی

در  های زیرین اجتماع و در مواجهه با ایدئولوژی موجودها و بافتو لایه سنتّیو جامعۀ 

توان بین اساس میاین  سازد. برهای جامعه را میگیرد و باورها و بینشجامعه شکل می

شدۀ کنشگران ارتباط برقرار کرد. تحلیل گفتمان ف و کنش بازنماییایدئولوژی مؤل

هایی است که با ارائه، یوه(، یکی از ش2008) 2مبنای الگوی ون لیوون بر 1انتقادی

 -شناختیهای جامعهمؤلفّههای بازنمایی کنشگران اجتماعی، توصیف و تبیین شیوه

دهد و از این های زیرین متن مورد بررسی و تحلیل قرار میمعنایی گفتمان را در لایه

به بافت گفتمان تبیین  توجّهمنظر، شگردهای متفاوت بازنمایی کنشگران اجتماعی با 

ایم از طریق پیوند میان حاضر سعی کرده پایۀ این رویکرد، در پژوهش گردد. بریم

های مؤلّفهمبنای تحلیل  و موضوعات مرتبط با ایدئولوژی بر 3مدارهای گفتمانساخت

های مختلف بازنمایی کنشگران را شناسایی و تبیین کنیم. معنایی، شیوه -شناختیجامعه

 -شناختیهای جامعهمؤلفّهتحلیلی و با کاربست  -توصیفی این رو، با اتخاذ روش از

گرفته در میان های شکلمعنایی ون لیوون، جریان قدرت و ایدئولوژی پنهان در کنش

های زیرین متن بازنمایی و نقش و کارکرد کنشگران و کارگزاران اجتماعی در لایه

ها بررسی و ارزیابی ها در صراحت و پوشیدگی کنشگران اجتماعی و نوع کنش آنآن

معنایی در  -شناختیهای جامعهمؤلفّه .1: عبارت است ازسؤالات اصلی پژوهششود. می

شگردهای بازنمایی کنشگران  .2کار رفته است؟  متن این رمان چگونه و با چه هدفی به

ها کند و این راهکارهای ایدئولوژیکی را توصیف و تبیین میاجتماعی چگونه ساخت

ا تأثیر در صراحت یا پوشیدگی کنش کنشگران به یک راهبرد گفتمانی در متن چگونه ب

و تبیین  معرّفیگردد؟ فرضیۀ ما در پژوهش حاضر این است که مؤلف با رمان تبدیل می

نمایی، نمایی، منفعلفعاّلگوناگونی مانند حذف،  معنایی -شناختیهای جامعهمؤلفّه

                                                        

1. Critical Analysis Discourse 

2. T. Van Leeuwen 
3. discursive 
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شدگی، ایدئولوژی و ساختار جریان قدرت و نمادیندرهمی بندی، زمانبری و مقولهنام

هایی در کنش ها و تنشدر قالب تقابل هامؤلفّهکند. این در جامعه را توصیف و تببین می

کنشگران بازنمایی و از طریق تأثیر در نوع کنش کنشگران و کارگزاران و صراحت و 

که ساختار متن پیوسته شود پوشیدگی رفتار آنان به راهبرد گفتمانی خاصی منجر می

 کند آن را القا و نهادینه کند.تلاش می

 

 پیشینة پژوهش. 2
گیرد. این الگو معنایی ون لیوون بهره می -شناختیرو از الگوی جامعهپژوهش پیش

پژوهشگران زیادی  ۀتاکنون مورد استفاد ،که در چارچوب تحلیل گفتمان انتقادی است

مدار روایت حضرت نوح در دو ی بافتارهای گفتمانواکاوی تطبیق»واقع شده است. در 

(، بافتارهای 1399پور، )فلاح و شفیع« سورۀ هود و نوح بر محور الگوی ون لیوون

معنایی ون -شناختیمدار روایت حضرت نوح در چهارچوب الگوی جامعهگفتمان

ر گرفته لیوون در زمینۀ میزان کارایی این الگو در تحلیل این روایت مورد بررسی قرا

است. همچنین چگونگی بازنمایی کارگزاران اجتماعی روایت حضرت نوح و قوم ایشان 

معنایی در جهت آفرینش و انتقال ایدئولوژی در  -شناختیهای جامعهمؤلفّهبه  توجّهبا 

 ،های هود و نوح تحلیل شده است. برپایۀ نتیجۀ این پژوهشهای زیرین متن در سورهلایه

های سازی در کنار مقولهفعّالرنگ سازی و سازی، کمون پنهانهایی همچمؤلفّه

شناختی، همچون شناختی در متن تجلّی یافته است. این فرایند از طریق موارد زبانزبان

شناختی داستان های جامعهمؤلفّه»است. در  پیدا کردهسازی نمود سازی و مجهولاسم

( از الگوی ون 1397صادقی و همکاران، )« بهرام گور و شنگل هند در شاهنامۀ فردوسی

 شاهنامۀمدار مبتنی بر پوشیدگی و صراحت در های گفتمانمؤلّفهلیوون برای تبیین 

بسامد بالا از  دهد فردوسی بانتایج پژوهش نشان میفردوسی استفاده شده است. 

جریان  بنکتۀ مهم نشانگر بازتا این کهمعنایی استفاده کرده  -شناختیهای جامعهمؤلفّه

و پوشیدگی  های زیرین متن و نقش آن در صراحتقدرت و ایدئولوژی در لایه
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تصویرسازی کارگزاران »ها یا کارگزاران و کارکردهای آنان است. در مقالۀ شخصیت

نوشتۀ  «شناسی انتقادیالشعرا بهار از منظر گفتماناجتماعی در اشعار سیاسی ملک

سازی کارگزاران اجتماعی در اشعار های تصویر( نیز شیوه1394) حیمیان و جوکارر

معنایی ون لیوون تحلیل  -شناختیهای جامعهمؤلفّهاساس  الشعرای بهار برسیاسی ملک

بری و ها همچون ناممؤلّفهترین به این نتیجه رسیده که بهار از صریح ،و بررسی شده

نمایی استفاده فعّالو سازی گذاری، اشتراکیهای ارزشمؤلفّهسازی و سپس از فردی

اساس الگوی کنشگران اجتماعی  تحلیل روایی داستان سیاوش بر»کرده است. در مقالۀ 

اساس الگوی ون لیوون  ( داستان سیاوش بر1396) هیعلامی و اسداللّنوشتۀ « ون لیوون

و بازگوکنندۀ  دهندهانعکاسدر عین حال که  شاهنامهبررسی و این نتیجه حاصل شده که 

های باستانی است، دارای بار عاطفی خاص و ایدئولوژیک و بازتابی از گفتمان یتروا

عنایی و م-شناختیشناختی و جامعههای زبانمؤلّفه». مقالۀ نیز هست ی حاکم بر جامعهملّ

با ( 1394) سدی و همکاراننوشتۀ ا« بازنمایی کنشگران اجتماعی در متون مطبوعاتی

ها در چارچوب های پنهان معانی آنی و کشف لایهسازی متون مطبوعاتافهدف شفّ

که ایدئولوژی حاکم بر است  و به این نتیجه رسیدهتحلیل گفتمان انتقادی ارائه شده 

مدار های گفتمانمؤلفّهگیری از ها و صاحبان اندیشه، با بهرهذهن نویسندگان، گروه

در متن منعکس  ...ورنگ سازی سازی، کمفعّالزدایی، صبخشی، تشخّصهمچون تشخّ

ها اشاره کرد: در مقالۀ توان به این پژوهشهای فریبا وفی نیز میرمان بارۀشده است. در

 خاکساراز « پردازی در آثار زویا پیرزاد، سپیده شاملو، فریبا وفیشخصیت و شخصیت»

و شرح حال نویسندگان و خلاصۀ آثار آنان، به تحلیل چگونگی  معرفّی(، پس از 1388)

ح و لحاظ مسطّ ازهای محوری و داستان شخصیت ،ها پرداخته شدهرینش شخصیتآف

 دقیق .اندگردیدهکروی بودن، ایستایی، پویایی، جنسیت و پایگاه اجتماعی بررسی 

پردازی در نویسندگان نویسی و شخصیتهای داستانشیوه»نامۀ در پایان (1389) احمدی

« ی(محمّداملو، ناهید طباطبایی و مرجان شیرزن )زویا پیرزاد، فریبا وفی، سپیده ش

های پردازی مانند شیوۀ روایت، زاویۀ دید، لحن، فضا و شخصیتهای داستانشیوه
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ها اثر فریبا نقد فمینیستی رمان رازی در کوچه»است. در مقالۀ  کردهبررسی را داستانی 

ای از قبیل ی زنانهها( به موضوع زنان در اجتماع و بیان تجربه1396) تیموریاز « وفی

انسانی ، زنشده از ترسیمداری و سکوت زنانه پرداخته شده است. تصویر ازدواج، خانه

های همسرش او را ها و خشونتیتوجّهۀ کار خانگی و بیروزمرّ که تکرار است منفعل

کدام از آثار فریبا کنون هیچ، تااساساین  تبدیل کرده است. بر« دیگری»به مصداق بارز 

مطابق نظریۀ ون لیوون و از منظر تبیین و تحلیل فضاهای  ترؤیای تبّفی از جمله و

 گرفته در رمان مبتنی بر فرایندهای کنشی بررسی نشده است.شکل

 

 خلاصة رمان  .3
و دربارۀ  شخص از زبان دختری به نام شعلهلروایتی با زاویۀ دید اوّ ،ترؤیای تبّ

ردن این در روابط خود با مهرداد و برای پر ک خواهرش شیوا است. شعله پس از شکست

 -اویدجاز دوستان خانوادگی خواهرش شیوا و  -خلأ احساسی، با مردی با نام صادق 

اسات زنانۀ شود. شعله شیوا را شخصیتی سرد با روحیات مردانه و با احسوارد رابطه می

د شیوا و جاوی کند.هایش درست و منطقی عمل میگیریداند که در تصمیمکمتری می

ران جوانی از گذرانند. فروغ در دومی ،نامادری جاوید ،تی را در خانۀ فروغناچار مدّبه

دلیل ا بهامّ ؛کندناچار با پدر جاوید ازدواج میشود و بهعلی جدا میمحمدّلش همسر اوّ

پروراند. گذشتۀ علی را در سر میمحمدّاز همسر دومش، همچنان سودای  یرضایتنا

اش دهگیری شیوا برای آیندر تصمیم ،بخشطور ناخودآگاه و به نوعی الهامبه فروغ

خورد و شود. در پایان رمان، شعله از خواهر خود شیوا و صادق رودست میدخیل می

پار دیار به قضاوت دیگران، رهس توجّهرود و شیوا و صادق بدون می کنارپردۀ حقیقت 

 شوند. ت میتبّ

 

 چهارچوب نظری .4
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(، مشکلات اجتماعی 1996) 1ز منظر تحلیل انتقادی گفتمان مطابق با نظر ون دایکا

 ،گفتمان نوعی رفتار اجتماعی است ،مدار هستندشود، روابط قدرت گفتمانبررسی می

 ،دهدگفتمان کار ایدئولوژیک انجام می ت،فتمان هم تفسیری و هم اجتماعی اسگ

ی، محمدّبین متن و جامعه مستقیم نیست )یاررابطۀ  و سازدگفتمان جامعه و فرهنگ می

( نیز در این رویکرد، ارتباط 1996( و ون دایک )1989) 2(. بنا به نظر فرکلاف62: 1385

های اجتماعی حاکم بر تولید گفتمان بررسی و مدار و دیدگاهبین ساختارهای گفتمان

مدار، گفتمان(. از نگاه ون لیوون، ساختارهای 143: 1393، همانشود )توصیف می

شناختی هستند که دیدگاه اجتماعی یا ایدئولوژی شناختی یا جامعهزبان یهایهمشخّص

واقع در تحلیل گفتمان انتقادی با  (. در160: 1390،همان) کنندی را منعکس میخاصّ

ویژه ایدئولوژی و توازن قدرت، ساختارهای به ،های بافت کلامگیری از ویژگیبهره

های شاخص در زمینۀ تحلیل گفتمان شود. یکی از الگوتوجیه می گفتمان تبیین و

( است. در این رویکرد، با اصل قرار دادن لایۀ تبیینی 2008انتقادی، رویکرد ون لیوون )

شود. و توجیهی متن، ساختارهای برآمده از جریان قدرت و ایدئولوژی بازنمایانده می

های فکری و تبلور دیدگاه ( هر متن1996) در الگوی ون لیوون ،یمحمّدیار نظر ربنا ب

مند از ای نظامکه بازتاب مجموعه بودهای خاص اجتماعی )ایدئولوژی( فرد یا طبقه

: 1385 ی،محمّدهای یک جامعه یا بخشی از آن است )یارها و ارزشعقاید، برداشت

64.)  

 در متن بررسیمند، چگونگی بازتاب عوامل اجتماعی را ای نظامون لیوون به شیوه

تأثیر و تأثرّ زبان و عوامل اجتماعی را در بازنمایی کارگزاران در اثر ارزیابی  کرده،

پردازد که کارگزاران اجتماعی هایی از متن می. او به بررسی دلایل و موقعیتنمایدمی

اند. این الگو با پرداختن به دارند یا برعکس به حاشیه رانده شده فعّالدر آن حضور 

                                                        

1. Van Dijk 
2. Fairclough  
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 معرّفیشناختی، به های زبانمؤلفّهمعنایی گفتمان نهفته در دل  -شناختیهای جامعهفهمؤلّ

 (. 62پردازد )همان: ن اجتماعی میفعّالاسازی و تصویر

دلیل اینکه در زبان و گفتمان های بازنمایی کنشگران اجتماعی بهاصل، شیوه در

عنوان نوع حضور و نقش کنشگران بها امّ ؛مبنا دارد -بنیانی زبان ،یابدکلامی بروز می

ای که در گفتمان دارند، از اهمیت پذیر و نقش و کارکرد اجتماعیکنشگر یا کنش

، ابتدا نوع کارکرد اجتماعی کنشگران و نوع حضور و این رو بالایی برخوردار است. از

ها و سپس چگونگی بروز و جلوۀ زبانی این نقش شود وها در گفتمان تبیین مینقش آن

نشگران، نوعی ک ( نیز کنش30:1993. به عقیدۀ ون لیوون )گردددها بررسی میکارکر

کنندگان ند از: شرکتاترین عناصر کردار اجتماعی عبارتکردار اجتماعی است و مهم

هایی که شرکت کنندگان در آن یتفعّال ،در کردار اجتماعی )کنشگران اجتماعی(

کنندگان نسبت به دیگر هایی که شرکتلالعمحضور دارند )کنش( و عکس

ها و واقع کنش دهند )واکنش(. درها از خود نشان میکنندگان یا سایر کنششرکت

های کنشگران اجتماعی، برآیند موقعیت اجتماعی و نوع روابط قدرتی است که واکنش

معنایی  -شناختیبین کنشگران جاری است و این فرایند به کمک ساختارهای جامعه

این رو تحلیل  شود. ازهای مختلف در گفتمان توصیف و تبیین میمدار به گونهگفتمان

معنایی ممکن  -شناختیهای جامعهمؤلفّهمدار و های گفتمانمتن در قالب بررسی ساخت

ی ( به دو دستۀ کل1996ّشده در نظریۀ ون لیوون )مدار ارائههای گفتمانمؤلفّه. گرددمی

خود را  های خاصّبخشزیر مؤلفّهد و هرکدام از این دو نشوسیم میصریح و پوشیده تق

 دارند: 

 .3سازی؛ مشخصّ .2سازی؛ فعّال .1 :ند ازامدار صریح عبارتهای گفتمانمؤلفّه

مدار های گفتمانمؤلفّه .دهی نسبتیعنوان .6بری؛ نام .5پیوند زدن؛  .4تفکیک کردن؛ 

سازی؛ مشخصّنا .4سازی؛ منفعل .3جنس ارجاعی؛  .2حذف؛  .1ند از: اپوشیده عبارت

 بندی.مقوله .6انتزاعی؛  .5
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 بحث و بررسی. 5
 .2؛ 1صریح .1شوند: تقسیم می همعنایی به دو گون -شناختیهای جامعهمؤلفّه

ل، هویت کنشگر و کارگزار اجتماعی به صراحت و روشنی . در گونۀ او2ّپوشیده

 معرّفیماند و کنشگر آشکارا وم، این هویت پنهان میشود و در گونۀ دبازنمایی می

بندی صورت زیر طبقهبه ترؤیای تبّمدار رمان های گفتمانمؤلفّهترین شود. مهمنمی

سازی و )پنهان 3پوشیده: حذف .بری؛ بسازی، نامفعّالصریح:  .الف :شوندمی

نمایی مشخصّنفی(، گذاری مثبت و مبندی )ارزشسازی، مقوله، منفعلسازی(رنگکم

 شدگی(.نمادین ،عاملی )زمان درهمیچند

 حذف . 5-1

های مختلفی که در گفتمان دارند، گاهی با اقتدار به نقش توجّهکنشگران اجتماعی با 

گاه در متن  ،. کنشگران به دلایل گفتمانیگردندیابند و گاهی حذف میحضور می

سازی و . حذف به دو گونۀ پنهانشوندحضوری آشکار دارند و گاه بازنمایی نمی

ها و رفتارهایش ، کنشگر با تمام کنش4سازیدر پنهان .گرددسازی بازنمایی میرنگکم

نیز  5سازیرنگای که بازیابی او دیگر ممکن نیست. در کمگونهبه ؛شودحذف می

پایی از حضور و کنش او در متن قابل بازیابی است ا ردّامّ گردد؛کنشگر حذف می

سازی فۀ پنهانمورد بحث، مؤلّ های داستان(. در بیشتر بخش68: 1385ی، محمّد)یار

یابد. برجسته است و در کنش اجتماعی و بینافردی میان اعضای خانوادۀ راوی بروز می

ا کنش او در قالب توصیف ماشین از امّ ؛شودکنشگر از گفتمان حذف می ،در نمونۀ زیر

نگفتم در این ماشین که همیشه از آن بوی کفش »: کندمیپیدا زبان شعله نمود و بروز 

توانم از همه چیز بگویم. بدون نگرانی حرف بزنم. بدون ترس از قضاوت می ،آیدمی

های او. با رفتارش خیالم را آسوده کرده است و من راحتم. توی ماشین او نه از اضطراب

                                                        

1. Explicit 

2. Implicit 

3. Exclusion 

4. Suppression 
5. Backgrounding 
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. ماشین او آرام است مثل برُهای نفسماشین مهرداد خبری هست نه از قهر و آشتی

شود در آن پناه گرفت و دنیای بیرون را فراموش ی است که میمتحرّکخودش. خانۀ 

(. در این 76-75: 1394)وفی، « کنمی خودش را هم فراموش میها حتّکرد. گاهی وقت

ها ها را دارد و از اضطرابنمونه، اینکه کنشگر در این ماشین توانایی گفتن همۀ حرف

ها خبری نیست، نشانگر کنش مرد آرام است که در طول متن از گفتمان و آشتی و قهر

بخش او تداعی های آرامهایی از شخصیت او در قالب کنشا نشانهامّ ؛شودحذف می

کنشگر واقعی جای به« آرام»واژۀ سازی و با جایگزینی . همچنین در قالب اسمگرددمی

سردی شیوا در روابط زناشویی هم حذف آگاهانه  شود. در ادامه،گفتمان، او کتمان می

در طول »برد: های او به این معنا پی میاز طرف خود اوست و خواهرش با دیدن کنش

دهندۀ کاری ای که نشانوبدل کردن عاشقانه یا همدستی محرمانهروز نشانی از ردّ

فته در داستان و کارر(. نوع زاویۀ دید به2 )همان:« شدمشترک بین شما باشد دیده نمی

 طوری که مخاطب بهبه ؛رودشمار می سازی بهراوی نیز از مقولۀ پنهان معرفّیعدم 

گردد. در نمونۀ ای غیرمستقیم از شخصیت شعله و نقش او در گفتمان آگاه میگونه

نیز کنشگران اجتماعی  ()همان« شدندی بودند که از فاصلۀ دور احساس میمتحرّکتودۀ »

ولی  ،کنندحالا کاری نمی»اند. در نمونۀ سازی از گفتمان حذف شدهنهانمبتنی بر پ

راوی با استفاده از مقولۀ  ،(13 )همان:« کاری از سرشان نیفتاده استبازی و مخفیگروه

زده و وازدگی حاکم بر روح اوضاع نابسامان اجتماعی و روح سیاست ،سازیپنهان

یط نامتعادل از طریق تبیین نقش و کنش شیوا و جاوید ا این شراامّ ؛کندجامعه را پنهان می

شود. در ادامه فکر جامعه هستند، بازنمایی میعنوان کنشگرانی که نمایندۀ قشر روشنبه

ا از طریق کنش امّ ؛کندمدارانۀ حاکم بر جامعه را پنهان مینیز راوی نوع گفتمان قدرت

و از این طریق نارضایتی همگانی از  دهدهای داستان آن را مورد تبیین قرار میشخصیت

رود آب دفعه دیگر نمیاین ،ولی اگر برود»کند: کنش کارگزاران حکومتی را اعلام می

« های خنک تا کمی هم هوای آزاد بخوردور سرزمین آب رود آنخنک بخورد. می

فتند. من دو هفته بعد همه را گر»بینیم: ای را می(. در ادامه نیز چنین ویژگی36)همان: 
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(. در این نمونه نیز کنش 39)همان: « ماه بعد درآمد سه هفته بیشتر نماندم. جاوید شش

 گردد.ا کنش کنشگران داستان برجسته میامّ ؛شودکنشگران حکومتی به حاشیه رانده می

پایۀ  (، صادق بر128)همان: « ام بمانمو دوست دارم توی همان چاله»ای دیگر: در نمونه

با  را طور آگاهانه دست به حذف شیوا زده است. او روابط خودسازی، بهپنهانفۀ مؤلّ

ا در رابطۀ با شعله در نوعی امّ ؛داند و از بودن در آن رضایت داردشیوا شبیه چاله می

سازی رنگفۀ کم. در بخش دیگری از داستان، مؤلّواقع استمرگ تدریجی 

« ه را بگذار حسینآمده و گفته اسم بچّ یک آدم نورانی به خوابت»مشاهده است: قابل

سازی، عقاید مذهبی پدر شعله آشکار رنگپایۀ مقولۀ کم (. در این نمونه بر67)همان: 

های دینی مایهل به مقولۀ خواب و دیدن آدم نورانی در آن که از بنا با توسّامّ ؛شودنمی

سازی در قالب رنگکم توان از آن آگاه شد. در نمونۀ دیگر،و مذهبی جامعه است، می

های داستان و کنش سرپوش گذاشتن بر احساسات و از طریق واکاوی درونی شخصیت

نگرد نیست؛ مامان گفت: »شود: متفاوت هریک نسبت به مقولۀ عشق بازیابی می

 «صادق گفت: منظورش عشق است، جاوید: عدالت است ،منظورش تریاک است

ها از این مقوله، به نوع تبیین آن توجّهگران با (. واکنش هرکدام از کنش81-80)همان: 

کند. در بخش دیگری از رمان می معرفّینوع نگرش ایدئولوژیکی آنان را برای مخاطب 

)همان: « علی رامحمدّدهد و من بوی تن ال بوی پنیر میبقّ»یابد: نیز این ویژگی نمود می

ا در قالب دو امّ ه،ار گذاشته شدسازی از گفتمان کنرنگ(. اینجا فروغ مبتنی بر کم119

فروغ از طرفی با  واقع است. در گردیدهعلی بازنمایی محمدّشخصیت پدر جاوید و 

رسد که او برای به ظاهرش، به این نتیجه می یتوجّهبیاشاره به خودپسندی پدر جاوید و 

ستۀ با اشاره به ظاهر آرا ،ارزشی قایل نیست و از طرف دیگر ،فروغ ،اششریک زندگی

راند. این نگرش حکایت از وجود نوعی ابیت این عشق سخن میاز جذّ ،علیمحمدّ

 سازی در روابط اجتماعی دارد. پنهان

 تعیین نقش. 5-2
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یک از کنشگران در به هر های مهم در تحلیل گفتمان، نقشی است کهیکی از مقوله

 1سازیفعّالو گونۀ دهی در نظام ون لیوون به دشود. این نقشروابط اجتماعی داده می

 ،کنشگران در تعامل اجتماعی با دیگری بنابراین. گرددبازنمایی می 2سازیو منفعل

سازی، کنشگر با ایفای نقشی فعّالیا منفعل و تأثیرپذیر دارند. در گونۀ  فعّالنقشی 

، سازیا در گونۀ منفعلامّ ؛شودمی معرفّیاجتماعی  فعّالعنوان یک تأثیرگذار و پویا به

: 1395ی، محمّدیار :ک)ر پذیرندمیآن کنش را  شده،ر کنشگران از کنش دیگری متأثّ

اجتماعی در قالب رفتارگر در  فعّال(، کنشگران 2008(. بنا به گفته ون لیوون )64

 7در رفتارهای کلامی 6و گوینده 5در فرایندهای ذهنی 4، احساسگر3فرایندهای رفتاری

یا متناظر با آن، کنشگران منفعل  (7 :1392 دیگران، زاده و)آقاگل شدهنمایش داده 

ندهای یآهای رفتاری، پذیرندۀ احساس در فریندآاعی در قالب پذیرندۀ رفتار در فراجتم

شوند. در رمان مورد بحث، یندهای کلامی بازنمایی میآذهنی یا پذیرندۀ سخن در فر

نشگران زن، شیوا نسبت به دیگر ا در میان کامّ ؛و تأثیرگذارند فعّالکنشگران مرد، بیشتر 

های شیوا از این منظر، شخصیت آنیموس تر برعهده دارد. یکی از ویژگیفعّالزنان نقشی 

. پدر تا زمان بلوغ او را استدش در او شکل گرفته و مردانۀ اوست که از بدو تولّ

اده معطوف به عمل پدرش، مردانگی را به زنانگی ترجیح د کرد و اوآقا صدا میحسین

شدم رفته باید شیوا میآقا بودم. از اینکه رفتهها درنیامده بودند، حسینتا وقتی این»بود: 

لین روزی که آن علامت اوّ شد.آمد. از بدن خودم که تغییر کرده بود چندشم میبدم می

(. یکی از نمودهای 68)همان: « یک دل سیر گریه کردم ،مشهور را توی لباسم دیدم

ایان رمان ای شیوا در نوع عمل و رفتار او با جاوید است که از ابتدا تا پنمفعّالکنش 

شدگی از انقیاد به زندگی با جاوید ای که میل به رهاگونه به ؛کاملاً متفاوت شده است
                                                        

1. Activation 

2. Passivation 

3. behavioral 

4. Sensor 

5. mental 

6. Speaker 

7. verbal 
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بلند نشدی. از تنبلیت نبود. »شود. رنگ میاو به جاوید کم توجهّ ،رنگ شدهدر او پر

ن کردن زندگی بودی. نگاهت چابک و همیشه در حال آساوقت تنبل نبودی. فرز و هیچ

د ولی عمیقاً متعهّ ،مثل نگهبانی که چندان مهربان نیست ؛ط بودچیز کوتاه ولی مسلّبه همه

ولی چیزی تغییر کرده بود...  ،ویژه جاوید بودکس و بهچیز و همهاست. حواست به همه

(. 83: 1394)وفی، « ه را سامان بدهینکردی و نرفتی که دنیای خان توجّهبه اخم جاوید 

بیند بسا درون خود را در فروغ میدهد؛ چهی نوع رفتار خود را با فروغ تغییر میشیوا حتّ

ای پایین و مثل رختخواب فروغ را آورده»یابد. اش را در او میبودگیو آیینگی و خود

د مثل فروغ جلوی دوست دار»( و نیز 101)همان: « کنییک پرستار از او مراقبت می

بینیم که شیوا (. در ادامه می150)همان: « آفتاب دراز بکشد و دنیا عین خیالش نباشد

خواهد شخصیت این رو می کند و ازاش تلاش میبرای بازیابی و تثبیت خود درونی

گردان درونش را بازیابد. او در قبال درون خود مسئول است و از دیگری بودن روی

زند و اذعان ها را به کناری میشده است. شیوا از انقیاد حرکات مردانه رها شده، پرده

است. این ویژگی در کنش ارتباطی او با  شدهنمای اجتماعی بدل فعّالبه یک  کندمی

شود اش آگاه میها و لطافت زنانهیابد. او در ارتباط با صادق از تواناییصادق بروز می

گیرد و به اش را میترین تصمیم زندگیمهم ،های اجتماعیر در مسیر کنشو با اقتدا

 (. 140)همان: « یک عالم زنانگی درش پنهان بود»گفتۀ صادق: 

ا تا انتهای رمان توان به شخصیت شعله اشاره کرد که از ابتدسازی میدر گونۀ منفعل

رخورد با مرد آرام، پذیرندۀ ویژه در بیندهای ذهنی کنشگران و البته بهآبه تأثیر از فر

ای که نسبت به دیگر گونهبه ؛نما داردشود و وجهی غالباً منفعلرفتار و احساس می

نما را داراست. او از ابتدا تا انتهای روایتش به اعمالی بالاترین کنش منفعل هاشخصیت

نما فعلمستقیم، دچار کنش منصورت مستقیم وگاهی غیرآگاه و بهدهد که ناخودتن می

اش کاملاً آشکار است. در نمونۀ شود و این کنش در فرایندهای ذهنی و احساسیمی

شعله پس از مواجه شدن با مرد آرام و سکوتش و تأثیر از این رفتار، دستپاچه و  ،زیر

ام زدهکند. خجالتام میساکت بود. معمولاً سکوت دستپاچه»شود: زده میخجالت
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یند رفتاری مرد آرام، درگیر آشعله به تأثیر از فر ،ر نمونۀ زیر(. د62)همان: « کندمی

ساکت »شود: شود و در مقابل سکوت مرد آرام ساکت مینما نسبت به او میکنش منفعل

(. در بخش دیگری شاهد 65)همان: « شد و انگار وادارم کرد تا من هم ساکت بمانم

رداد نیست که وادارم کند مثل مه»نمای او نسبت به مهرداد هستیم: کنش منفعل

کنم خودمان را در مقابل رستورانی لوکس یا هایم را ببندم و وقتی باز میچشم

ای عجیب و گمنام ببینم یا از من بخواهد کمربندم را ببندم تا ماشین را به پرواز خانهقهوه

(. 76: همان)« خاطر چیزی احمقانه اشکم را دربیاوردپیچم کند و بهدربیاورد و یا سؤال

دهد شدۀ مهرداد هیچ واکنشی نشان نمیدر این نمونه، شعله در مقابل رفتارهای خواسته

تا جایی که در فرایندی مبتنی بر پذیرش احساس، اشک او نیز از چشمانش جاری 

تمام احساس مرد آرام  شده، شود. در ادامه نیز شعله پذیرندۀ رفتار و احساس مرد آراممی

ای یادرفتهگرم و از انگار از همان دست بود که حسّ»شود: میهای او جاری در رگ

(. در بخش 99)همان: « هایم جاری شدزمان به تمام رگیک بار دیگر با سرعت و هم

های توان در حالات و کنششیوا را می فعّالهای دیگری از رمان، بازنمایی واکنش

های رفتاری و اخلاقی ن ویژگیترییکی از مهم وضوح مشاهده کرد.نمای شعله بهمنفعل

« امشب آن همه عقل و منطق دود شد و هوا رفت»شیوا، برخورداری از عقل و منطق بود: 

مشکل »دانست: جنسان می( و خود آن را شاخصۀ متفاوت رفتاری او با هم8)همان: 

کردی با دیگران فرق داری... فرق داشتن با ما از افتخارات همین جا بود. فکر می

وجود آمدن کنشی دور از  (. این ویژگی رفتاری باعث به106)همان: « ات بودیشخص

شود و به آن عمل تن ناچار پذیرندۀ رفتار شیوا مینتیجه بهانتظار در شعله شده بود و در

ولی بازویش که موازی بازوی تو بود، بالا آمد و دستش  ،صادق تکان نخورد»دهد: می

آنی چیزی که پیش از آن در مقابلش کور بودم،  آرام توی دست تو نشست. فهم

ای روحم را آتش زد. درد حسادت مثل هوای پرفشاری از ته قلبم دفعه مثل صاعقهیک

توانستم قدم بردارم و دور شوم. بالا آمد و صورتم را داغ کرد. فلج شده بودم... نمی

پایۀ  (. بر175)همان: « رفته بودید م. تو و مرد آرام در یک رؤیا فروناچار از دیدن بود
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های کنش ،توان چنین نتیجه گرفت که در گفتمان این رمانتحلیلی از این فرایند، می

سازی بازنمایی سازی و منفعلفعّالاجتماعی از طریق فرایندهای جایگزینی متفاوت 

نمای مردان، گاهی منفعل و گاه فعّاله با کنش ههای زن در مواجشوند. شخصیتمی

 نما در میان زنان نمود بیشتری دارد. ا کنش منفعلامّ هستند؛ مانفعّال

 تعیین نوع اشاره .5-3

سازی، مشخصّسازی است. در مشخصّیکی از وجوه مربوط به تعیین نوع اشاره، 

یابند. شود، هویت میها داده میۀ انسانی که به آنمشخّصاساس  کنشگران اجتماعی بر

در  2بندیو مقوله1بریاسامی خاص، ضمایر شخصی، نام در این گونه، کنشگر در قالب

 شود. صورت انسان بازنمایی مییابد و بهزبان بروز می

 بندی بری و مقولهنام. 5-3-1

های خاص خود بازنمایی کنشگران اجتماعی با هویت و ویژگی ،بریدر نام

و نسبت به  اساس هویت جمعیبندی، کنشگران خود را برا در مقولهامّ ؛شوندمی

 : 2008از نظر ون لیوون )کنند. می معرفّیها و طبقات اجتماعی کنشگران یا دیگر گروه

های گذرا و ی دارای شخصیتطور کلّنام بههای بیها شخصیت(، در داستان40

ها را در برد یا آنهایی نام میای از شخصیتا زمانی که نویسندهاهمیت هستند؛ امّبی

بندی و بری و مقولهکند، هم خود فرایند ناممی معرفّیطبقات اجتماعی  ها وقالب گروه

 بارۀی درتواند بیانگر نکات اجتماعی مهمّهای داستان میها و گروههم اسامی شخصیت

مثابۀ بری کنشگران، هدفمند و بهواقع نام ها یا طبقات اجتماعی باشد. درآن شخصیت

لوژی نویسندگان و تولیدکنندگان گفتمان است. ابزاری در خدمت بیان اهداف و ایدئو

بری رسمی یا غیررسمی باشد. در نامتواند رسمی، نیمهبری میدر الگوی ون لیوون، نام

 ،رسمیبری نیمهشود. در نامالفاظ محترمانه استفاده می با رسمی، نام خانوادگی همراه

تنهایی ذکر رسمی، نام بهیربری غو در نام رودبه کار مینام و نام خانوادگی افراد 

                                                        

1. Nomination 

2. Categorization 
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(، در متون 35: 2008باور ون لیوون ) به(. »27: 1398)اکبری و همکاران، « شودمی

به بیان  .شوندبری مینام بیشتر افراد مربوط به همان طبقه مربوط به طبقۀ پایین جامعه،

رت صوامعۀ مورد بحث سنخیتی ندارند، بهتوان گفت دیگر افرادی که با جمی ،دیگر

« شوندنمایی، بازنمایی میای یا نقشهای طبقهبندی و در قالب هویت بخشمقوله

رسمی و غیررسمی، در این روایت، بری رسمی، نیمهبه سه گروه نام توجّه)همان(. با 

اساس الفاظ  بندی غیررسمی بیشترین بسامد را داراست؛ زیرا اشخاص بربری و مقولهنام

از  ،کار است شوند. راوی، تنها زمانی که در محلّده میو اسامی کوچکشان نام بر

کند. شعله از ابتدای رمان، خواهرش شیوا را با دهی رسمی و اجتماعی استفاده میعنوان

(. 1: 1394)وفی، « شیوا بلند شو که گند زدی»دهد: خطاب قرار میمورد نام کوچکش 

جاوید همیشه »: برداسم می اساس نام کوچکشان های دیگر برشخصیتاز سپس 

ه کلّوبا یلدا و نیما سر(. »3 )همان:« دار است... مامان خندیدگفت: صادق استخوانمی

ها لای صندلیهفروغ لاب(. »7 )همان:« مهرداد جلوی چشمم آمد(. »5)همان: « زدینمی

گونه کاربرد، نشانگر همبستگی میان کنشگران و خوانشگر (. این12 )همان:« چرخدمی

 های غیررسمی است. مؤلفّهو و جز

کنشگر  ،شود که در این صورتدهی میعنوان1دهیبری گاه به شیوۀ لقبنام

. در این شیوه از عنوان سفیر برای اشاره به گرددمی معرفّیاجتماعی با لقب یا سمتی 

(. گاه از 6 )همان:« این هم سفیر یک کشور جهان چهارمی»شود: جاوید استفاده می

است. در این 2گذاریهای مهم آن ارزششود و یکی از گونهی استفاده میبندمقوله

های مثبت و منفی یا صفات زشت گونه، کنشگران در تقابل با یکدیگر و در قالب ارزش

ها و باورهای شوند. از این منظر، نوع نگرش کنشگران و ارزشگذاری میو زیبا ارزش

 ،گفت کاتشناسی که میارگردان نابا صدای ک»: گرددیک جامعه بازنمایی می

 معرّفی(. در این نمونه، کنشگر در کشمکش درونی با خود و 19)همان: « گشتمبرمی

گذاری بپردازد. همچنین در این کند تا به ارزشبندی استفاده میکنش انتزاعی از مقوله

                                                        

1. Honorification 
2. Appraisement 
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ر (، کنشگ13)همان: « شدیدمی .بگ.ها بدتر از مأموران کا.گاهی وقت»نمونه: 

شود تا می معرفّیعهده دارند ورانی که شغل، مسئولیت و نقشی براجتماعی در قالب مأم

ی دلم دیگر حتّ» عبارتدر  ی را بازنمایی کند.ها و صفات خاصّاز این طریق، ارزش

هایش همیشه کردم و کفشتیپ بیمارستانی که در آن کار میخواست دکتر خوشنمی

کتری که انگار خلق شده بود تا هر وقت لازم شد به زد، بالای سرم بیاید. دبرق می

ای پایۀ هویت اجتماعی شود تا بربندی استفاده میله( نیز از مقو19: )همان« رؤیاهایم بیاید

کند در زنی که فکر می». در این نمونه: گرددگذاری که کنشگر دارد، کنش او ارزش

(، با قرار دادن 28)همان: « تاحمق اس ،اتاق خواب باید دانشمند یا فیلسوف باشد

گذاری منفی قرار ، کنش کنشگر مورد ارزش«احمق»فیلسوف و دانشمند در جایگاه 

اش گوشت و چربی است و ادایش را درآوردم گفتم: صادق که همه» گیرد. در نمونۀمی

« رفتمید و با تمام حجم تنش توی مبل فروشکه مثل ژنرال چاق بی یونیفرمی وارد می

های اجتماعی )یک ژنرال های جسمی صادق در ارتباط با یکی از طبقه(، کنش3: )همان

تو مثل یک پرستار »ای دیگر: گیرد. در نمونهگذاری منفی قرار مینظامی( مورد ارزش

(، کنش شعله در قالب 41)همان: « دهینیکوکار فقط به درخواست کمک جواب می

از بیرون »شود. در نمونۀ مثبت بازنمایی میگذاری طبقۀ اجتماعی پرستاران و با ارزش

 توجّه(، کنشگران با 4 )همان:« ی و از درون مثل یک دلقک، لودهمثل یک قاضی، جدّ

گذاری مثبت و منفی به طبقۀ اجتماعی قاضیان و در مقابل آن یک دلقک، با ارزش

« تخسی ۀژست پسربچّ»تواند خاکستری هم باشد: ها میگذاریشوند. ارزشبازنمایی می

به  توجهّواقع با  گذاری نه مثبت است و نه منفی. درارزش، (. در این نمونه67 )همان:

ی کرد. ها را تنها مثبت یا تنها منفی تلقّها مطلق نیستند که بتوان آنسبک رمان، شخصیت

یا  کنندمیبر صمیمیت افراد تأکید  ، ولیدنهمچنین بیان الفاظی که ظاهری نازیبا دار

شود: های خاکستری محسوب میگذاری، به نوعی جزو ارزشروندمیکار  مزاح بهبرای 

نامیدن و صدا کردن  همچنین .(64 )همان:« کنی میمون؟این وقت شب چرا بیدارم می»

به احترام همان »شود: جنس زنانه با القاب و اسامی مردانه، کنشی خاکستری قلمداد می
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« آقاگفت حسینها هم میگفت حسین. بعضی وقتس بود که به من مینام آشنای مقدّ 

ماند. دهد کنشگر بین دو جنس دختر و پسر سرگردان می(. این نمونه نشان می67 )همان:

دلیل انتساب شخصیت شیوا به نامی پسرانه، در قالب شخصیتی با کنشگری بالا واقع به در

ها، از گردد. در این نمونهل مییهای ذاتی او تبدشود و این ویژگی به خصلتمی معرفّی

شود، جایگاه و موقعیت او مورد طریق هویت جمعی که برای کنشگران در نظر گرفته می

ای از این کنشگران های مثبت و منفیگذاریارزش بدین ترتیب،گیرد و ارزیابی قرار می

 شود. نمایانده می

 نمایی چندعاملیمشخّص. 5-3-2

 درهمیزمان. 5-3-2-1

های گذشته، شود، زمانیندی که تداخل زمانی نامیده میآمطابق فر ،درهمیدر زمان

زمان انجام کنش با زمان بازنمایی آن متفاوت است.  واقع ریزد. درحال و آینده درهم می

صورتی ا کنش او بهامّ ؛دهدکنشگر اجتماعی در زمان و مکانی خاص کنشی را انجام می

این رو در زمانی  ان و مکان دیگری رخ داده است. ازشود که انگار در زمبازنمایی می

ا همین کارکرد امّ ؛گیردکنشی توسط کنشگر شکل می ،ق به زمان روایت استکه متعلّ

ر روند روایت شود. با این حال، دکنشی در زمانی دیگر در آینده بازسازی و بازنمایی می

کند. به عقیدۀ را تداعی می ماند که زمان روایتپایی بر جای می، ردّو کنش کنشگران

شود که نویسنده بخواهد درهمی استفاده می( زمانی از شیوۀ زمان50:2008ون لیوون )

یا زمانی که بخواهد مطلبی مانند  وژیک را طبیعی و معمولی جلوه دهدگفتمانی ایدئول

ی و انتقادهای سیاسی یا اجتماعی را بیان کند و از قیچی سانسور در امان بماند )اکبر

ی بلندی پوشیده لباس محلّ» خوانیم:می (. در بخش ابتدایی رمان29: 1398همکاران، 

ای هایی که توی شیشۀ استوانهایستاده، مانده بودم مثل عروسک و در همان حالت بودم

 که (1: 1394)وفی، « باز و نگاه مات هایگذارند با دستی میهای محلّدر نمایشگاه

کند و به نوعی تی و آداب مرسوم گذشتۀ جامعه را تداعی مینوع پوشش شعله، وجه سنّ

های چند اندیشههر ها با ظاهری مدرنآن .حال است نشانی از فاصلۀ بین زنان گذشته و
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تی را همچنان در نهان های سنّاندیشه، دهندامروزی را در گفتار و رفتار خود نشان می

تو و جاوید مثل دو راهب که برای »ی دیگر: اخود به همراه دارند. در ادامه نیز در نمونه

نوع رفتار این  ،(2: )همان« رفتیدشوند، به اتاق خواب میای آماده میانجام مراسم کهنه

فسردگی روابط عاطفی ادو کنشگر در این موقعیت، تداخل زمانی به وجود آورده که 

کرد و مثل قاصدی که  صادق تند»کند. همچنین در نمونۀ میان جاوید و شیوا را القا می

(، 126)همان: « روی تو زانویش خم شدای فرود بیاید، درست روبهدر مقابل شاهزاده

هاست گیری ارتباطی عاطفی و احساسی بین آننشانۀ شکل نوع رفتار صادق در برابر شیوا

کنندۀ کنش رفتاری گذشته است که در روابط میان این دو وجود داشته است. که تداعی

ی خود کنشگران به آن اشاره شود که حتّای تداعی میگونهدرهمی بهامه، زماندر اد

ما با  برهنه راه رفتی... جاوید اخم کرد...کفش و جورابت را درآوردی و پا»کنند: می

با طبیعت فاصله  ،ن فاصله نداریمهنوز هم بدوی هستیم... ما با تمدّ .ن فاصله داریمتمدّ

ها را برای جاوید این بخش، نوع کنش شیوا اعمال و رفتار بدوی (. در131 )همان: «داریم

دهندۀ تناقض بارز بین احساسات دو فرد است. نوع رفتار کنشگران کند و نشانالقا می

به بافت  توجّهها، نمادی از درهم تنیدن افکار گذشته و حاضر است که با در این نمونه

ن و طبیعت، اجهۀ کنشگران با مظاهر تمدّشود. نوع مومتن به موقعیت آن پی برده می

له است که با نوعی تداخل زمانی مواجه هستیم که میان دو نگاه و نگرش ئنشانگر این مس

 تی و معاصر تناقض ایجاد کرده است.سنّ

 1شدگیمادین. ن5-3-2-2

نمایی چندعاملی، با کنشگر مشخّصهای عنوان یکی از زیرعنوانشدگی بهدر نمادین

شویم که در کارکرد ای، داستانی، تاریخی و مذهبی مواجه میلی اسطورهو تخیّنمادین 

های دلیل حضور در گذشتهکنشگرانی که به واقع کند. دراجتماعی واقعی نقش ایفا می

به آنان  شده،خوانده اند، به زمان اکنون فراکارکردی نمادین پیدا کرده هادور و اسطوره

تو و جاوید مثل دو راهب »شود. در نمونۀ نسبت داده میکارکردی واقعی و امروزین 

                                                        
1. Symbolization 
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(، کنش 2: همان)« رفتیدشوند، به اتاق خواب میای آماده میکه برای مراسم کهنه

به  توجّهشود که با کنشگران گفتمان در قالب کنش نمادین یک راهب بازنمایی می

این دو کنشگر ت جسمانی صبغۀ مذهبی و صوفیانۀ راهب، سلوک صوفیانۀ بدون لذّ

با دیدن شما »شود: . گاه نیز در قالب کنش نمادین تاریخی بازنمایی میگرددتداعی می

افتادم. از حرف زدن و بحث کردن خسته های ایتالیایی میهای فیلمیاد کمونیست

صیف دوستانی که به خانۀ شیوا (. در این نمونه، راوی در تو34)همان: « شدیدنمی

عنوان نمادی از کند که بهها استفاده می، از نسبت کمونیستکردندوآمد میرفت

من گفتم: »ای دیگر: گرایش حزبی و سیاسی کنشگران مطرح شده است. در نمونه

(، اطلاق مکان 116)همان: « متحرّک. کجا؟ در این معبد دانم چرا اینجا هستممی

نگر وجود نوع روابط عنوان مکان نمادین و مذهبی، نشابه متحرّککنشگران به معبدی 

 بسته بین کنشگران است. در نمونۀ در مکانی خفه و روح و همراه با ریاضتسرد و بی

همان روس  ؛همان شب جاوید لقب بهتری به فکرش رسید. فروغ یک ابلوموف بود»

(، با استفاده از نماد تاریخی شخصیت تنبل و مشهور روس، از 14)همان: « تنبل و مشهور

شویم و تصویرسازی جاوید از او نمادی از تنبلی و شگر آگاه مینوع تیپیک کن

کنم و سرم روم چاهی پیدا میمی»کند. در نمونۀ را به خواننده القا میاش بندیوقیدبی

(، کارکرد نمادین مذهبی چاه در ارجاع به 122)همان: « زنمکنم و داد میرا تویش می

یک جامعه و تنهایی کنشگر در زندگی  ساتزندگی حضرت علی )ع(، توانسته مقدّ

 اجتماعی را تداعی کند.

 

 گیرینتیجه. 6
مبنای نظریۀ  تحلیل گفتمان انتقادی و براز منظر  ترؤیای تبّحاضر، رمان  در پژوهش

معنایی که در بافت  -شناختیهای جامعهمؤلّفهون لیوون مورد بررسی قرار گرفته است. 

ها، رفته، نشانگر این است که وجوه گوناگونی از ناکامیکار  های زیرین متن بهو لایه

ها در متن رمان های یک زن در کنش آنها و فداکاریها، رنجها، افسردگیگیروزمرّ

اند، نمایی مردان شدهفعّالهای بازنمایی شده است. از این حیث، زنان که مغلوب کنش
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رین کنش منفعل و شیوا کمترین آن شعله بیشت، نما هستند. در این میانکنشگرانی منفعل

بالاترین بسامد را دارد که از همان ابتدای شروع  ،را داراست. پس از آن، کنش حذف

ها نیز به دو گونۀ آگاهانه و . حذفاستمشاهده تا انتهای آن قابل ،رمان آغاز شده

 به ،خویش بودگی و نهاد. زنان این رمان برای رسیدن به خوداندکار رفته آگاهانه بهنا

کنند تا بتوانند حقیقت خویشتن جو میونوعی خود را در کنار جنس مخالفشان جست

های معنایی نما هستند. ویژگیفعّالرا بیابند. مردان نیز دارای بالاترین بسامد کنش 

تر ها شاخصدهد در این متن، دو طیف از شخصیتهای زنانۀ رمان نشان میشخصیت

بودن و  باوری، منطقیهای متانت، عقلیوا که ویژگیشخصیت ش ،لهستند؛ اوّ

 ،دهد و دومنشان می فعّالتر است که این شاخصه او را با کنش گرایی او برجستهدرون

گرایی گویی، بروناندیشی، بذلهدلی، سادههای او مبتنی بر سادهشخصیت شعله که کنش

مایۀ اصلی رمان بر این رویکرد و از این منظر شخصیتی منفعل دارد. بن استو زنانگی 

نما در میان زنان نمود بیشتری دارد. از منظری دیگر، جایگاه مبتنی است که کنش منفعل

شود، مورد و موقعیت کنشگران از طریق هویت اجتماعی که برای آنان در نظر گرفته می

حبوب یا های مکنشگران از طریق ارتباط با شخصیت این رو گیرد. ازارزیابی قرار می

گیرند. در متن این رمان، گذاری مثبت، منفی و خاکستری قرار میمذموم، مورد ارزش

اساس الفاظ و  بیشترین بسامد را داراست و کنشگران بر ،بندی غیررسمیبری و مقولهنام

شوند. راوی، تنها زمانی که در محل کار است از اسامی کوچکشان نام برده می

کند. در وجهی دیگر، نوع رفتار کنشگران در اعی استفاده میدهی رسمی و اجتمعنوان

به  ،به بافت متن توجّهرمان، نمادی از درهم تنیدن افکار گذشته و حاضر است که با 

واقع با نوعی تداخل زمانی مواجه هستیم که میان دو  شود. درموقعیت آن پی برده می

علاوه بر این، از طریق  تی و معاصر تناقض ایجاد کرده است.نگاه و نگرش سنّ

های تاریخی، دینی و مذهبی تبیین شدگی، کنش کنشگران در بستری از کنشنمادین

 شود.می
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